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Szanowni Pastwo -

Wyrézniam w nagtéwku obydwu Panéw, réwaigetnicych godnasé radnego SWD, poniewaz racji petnionych
funkcji zaréwno w SWD jak i uedzie marszatkowskim (UMWD) jesteie Panowie wypog&niu we wiadztwo,
personifikujecie obydwie instytucje/udy, macie decydagy wptyw na ich funkcjonowanie, przestrzeganie maw

Wstep.

Pozwoélcie P@stwo,ze zacze od informacji umaliwiajacej zrozumienie niniejszej korespondenciji,
rozszerzenie i uwiarygodnienie/udowodnienie zayedrtw niej opinii i wnioskow. Wkszdé¢ tekstow, dowodow,
pism dotycacych tej sprawy dospnych jest na stronigvww.region.wrock.pl (dalej: www) gdzie znajduj
sie ponumerowane linki, na ktérede sic powotywat, tym samym sugengq ich otwarcie i przeczytanie. Nie ma
praktycznie innej mdiwosci zapoznania giz dowodami, faktami i argumentami potwierdzgmi kade moje
stwierdzenie, konkluzji ocerr zawarg w niniejszym pémie (i nie tylko). Jest to szczegdlniezma dla np.
czytelnikow z zewstrz, ktorym nie tak fatwo jest uwiergyv opisywane nieprawidtovsoi i zachowania ponej
standardéw. Ponadto — dla os6b adotkwestionuicych oczywiste fakty, prawd idacych ,w zaparte”, brogcych
te kuriozalrg uchwat 718 i tego, co byto zaréwno wczeej — jak i potem. — jeeli s3 uczciwi, otwarci i pozbawieni
ztej woli.

Przepraszam, ale jest to konieczne i nieuniknieezgkdu na ilé¢ dokumentow, pism, dowodow — rownieza
objetos¢ tego pisma, wynikaga m.in z braku reakcji adresatow (i koniec@igowtarzania g), braku maliwosci
werbalnej prezentacji swoich racji a takznacznej iléci nieprawidtowdci i btgdéw w posgpowaniu, uchwale 718 — i
nie tylko. Toitak jest gcie fragmentaryczne — catona www.region.wrock.pl (poprzezlikniecie lub ,wklepanie”
tego adresu w przypadku dysponowania vggpajpierovd/wydrukiem niniejszego pisma)

W dn. 23 lipca 2009 podczas sesji SWD zostatagi@dchwata Nr XLIII / 718 / 09
(dalej: 718 = tycznie z uzasadnieniem stangeym jej integralg czesé (> link 7) Sejmiku
Wojewodztwa Dolnélgskiego (SWD) uznaga ,mojg” skargs na marszatka wojewddztwa
(UMWD) za bezzasadnTo uproszczenie, ale najaraejsze jest prawo i faktografia.

ZA uchwah byli wszyscy glosujcy, oprocz 1 osoby ,przeciw” éo dzisiaj mi nieznanej....

Po raz czwartpd w/w uchwalty jesteie Pastwo adresatami mojej elektronicznej
korespondencji — pierwszy list do radnych (>limk8h nosit da¢ 26.07.09, kolejny (lini9) -
23.08.09. Trzeci to List Otwarty do Pana prem[@rduska z dn. 16.07.10 (lirK, ktérego kopia
zostata wystana do radnych SWD w dn. 26.07.br. W&leystkich 3 przypadkach kancelaria
sejmiku pisemnie potwierdzitaze pisma te zostaly przekazane adresatom czylst®a. W
zadnym przypadku nie otrzymatem, wbrew prawu @8€parl. i art. 237par.1 kpa),
jakiejkolwiek odpowiedzi, mimaze ich tr&c (art. 222 kpa) wyranie wskazywata na skagg
(ponowiory) — dotyczy to 2 pierwszych pism. Sprecyzowatemmietr wiele nowych okoliczriai,
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tym bardziejze w rozumieniu kodeksowym uchwat18 (3 strony) wadnym stopniu nie
kwalifikuje sie/nie mazna uzné jako dokument potwierdzgy rozpatrzenie skargi, co
potwierdzag jednoznaczne dowody, (> linkB, 26).

W durym skrocie — pogpowanie , uruchomione przez sejmik wojewodzki (SWiB)wniosek
MSWIA w wyniku mojej merytorycznej i wielotematyeej skargi i wnioskow w formie pisma do
v-ce premiera G. Schetyny z dn.6.02.09 —( Bhklotyczcych, co wane, gtownianteresu
publicznego (spotecznegoprzeprowadzone byto z ewidentnym zgeym naruszeniem prawa,
etyki, procedur oraz podstawowej wiedzy/kompetendPo pierwsze, skarga oryginalna, ktorej
trzon zostat przeze mnie, na fve kancelarii SWD, sprecyzowany wspiie do SWD z dn.
20.04.09 (links, str. 3) zostata samowolnie i celowo zmienionakw70-80% - trudno to
okresli¢ inaczej, jak jej zafatszowaniem. Fikcyjnie ,ropz@no” zatem jads jej wiasn,
wygodmy dla SWD, wersj, pozbawiog podstawowych zarzutow (szczegoty - link.9,
zwlaszcza Suplement). Wynika to wimnge z par.1 uchwaty 718 precyzogj zakres
.fozpatrywanej” skargi (link7) i porownania z w/w pismem z 20.04.09
Kolejny powdd to uzasadnienie uchwaty 718pmake w catdci niezgodne/ sprzeczne z
wiedz/merytorylg, stanem faktycznym i prawnym. Niemal kade zdanie tam zawarte - jak i
wczesniej wypowiedziane przed gtosowaniem (lik- jest nieprawdziwe, bez sensu i znaczenia
a w konsekwencji cata uchwata nie spetaainych wymogéw, w tym m.in. merytorycznych,
logicznych i formalnych, oficjalnego dokumen@drebny temat to relegowanie mnie z KM RPO
To nie tytut, nazwawiadczy o powadze, zgodém z prawem i wanosci dokumentow (uchwaty,
strategii...) posipowania, lecz ich tég. Ztego powodu trudno rOwrieuzna za wane i
zgodne z prawem cate pgsbwanie skargowe, zmanipulowane przez UMWD im#ej (SWD)
- osoby i uredy zaufania publicznego. Przywaduy tym miejscu réwniz marszatka, poniewa
prezentuje on swoje stanowisko wrpie z dn. 24.03.09 do SWD, o ktérym mowa w uchwale.
Prositem ju (bezskutecznie) o jego udgshienie - wszystko powinno byv peini transparentne
(podobnie jak i pisma z dnid5 wrzesnia 2005(?) jezeli w ogole byto wystane, bo ja nie
otrzymatem). Przectew tym dniu bytaniedziela— wyborcza...

Pan przewodnigey J. Pokdj nie ukrywat w rozmowie ze e nie zamierza nic zmieriav
w/w pismie marszatkdto sens, nie cytgtco rownie potwierdza fikcyjné¢ nadzoru jak i sens
skarg. To byta oczywista deklaracja wyprzedeaj—skarga a priori jest bezzasadna!

Bardzo istotne bytoby okskenie kto i w jakim stopniu jest autorem poszcegéh opinii,
nonsensow i low, ktdre przewaajg w uchwale 718 (m.in.) — np. w jakim zakresie W2
oceniat s sam?. Ponadto - tego domieggo klimatu negacji, wrogol, brakuzyczliwosci i
kwestionowania prawa do obywatelskiej aktyweipstawiania pyt&, formutowania wtpliwosci
oraz w petni uzasadnionych zarzutéw -eewr pretensji o to ze strony przewodnimzgo SWD.

1/ W uchwale 718 trudno znatezdanie sensowne, zgodne z faktami, wiegrawd, oraz
odpowiedzialnécig za stowo i podejmowane decyzje. (dowody —penim.in. link9). Jest to
m.in. efektem nierozediania przez SWD dwoch podstawowych dokumentdjioralnych:

DSl oraz RPO, réwniew kontelécie umocowanego ustawowo, Komitetu Monitgogigo (KM)
RPO (anie DSI). Z tréci uchwaty wynikaze jej ,sygnatariusze” dedykalprzypisup KM do
DSI, co jest absurdem. Nie ma czetpkiego jak Komitet Monitorgcy DSI, istnieje natomiast
ZespoOtMonitorujacy DSI (ZM DSI), o niszej randze, powotany w ramach realizacji prajekt
FS UE . (dowody, dokumengyddtowe > link9 ). Tych pokegtnych, nie dla wszystkich
zrozumiatych, zdaw tejuchwale-rzecé¢stowotoky jest kilka > przyktad (~ potowa ostatniej
strony)> ,....bowiem zespot projektowy sktadaksi wielu starannie dobranych specjalistow z zakresu

opracowywania strategii rozwoju regionalnegoKomitet Monitorujcy pracuje w sktadzie osobowym wynikeym
z przepiséw ustawy z dnia 20 kwietnia o NarodowBiamie Rozwoju i ustawy z dnia 6 grudnia 2006...”.Na

lewo od literki,,@” (wyrdznionej tutaj)est mowa o DSI, nagbnie tekst ptynnie przechodzi na
prawg strore nawizujgc do KM czyli w rzeczywistéci do RPO. Zapoznaniegs catdcig tego
zdania (13-wierszowego !) wskazuje na identyfikd2p|=RPO oraz dowoln manipulagj KM,
wprowadzaniem w b, ze jest on zwjzany z DSl a nie z RPO, jak jest naprawéolejny
fragment zdania — nonsensu (dot strony).-w ktérych zarzucat nieprawidtovéoi w samej procedurze
prac nad projektami, w prayiych dokumentach a wreszcie w pracach Komitetu konjacego”. Nie zarzucatem
KM niczego zwjzanego z DSI, wiedg, ze z nie ma nic wspolnego gdtrategiz , bo jest on



(KM) dedykowany RPO i powstat 2,5 rokpo zatwierdzeniu DSI.  Komitet Monitoragy (KM)
interesowat mnie w kontgkie owego ,3 minutowego” konkursu 1.1 A2 RPO z 1112.2008
(uzasadnianego przez UMWD przy wykorzystaniu raemty), ktory to temat rowniestanowit
przedmiot mojej skargi oraz szerszych wnioskowekeji dot. funkcjonowania FS UE.(>linK.
Zostat on jednak samowolnie usgtgiwytaczony z ,posgpowania”’ skargowego SWD, podobnie
jak tematyka Strategii Rozwoju Wojewodztwa Ddalaskiego 2020 (SRWD 2020) i inne, co
nalezy ocent jako bezprawne zafatszowanie oryginalnej skargi.

-- Dalej: kolejnym nonsensem jestzenie faktu usuacia mnie z KM RPO (> z ,Komitetu” ) w
XI1.2008 z krytyky DSI a nie przebiegu konkursu RPO z 1.12.08wjakeczywistéci byto.
Jakie to moje ,uwagi krytyczne (na jakiej podstay@@odwaono>uzasadnienie!?) nie spotkaty
sie z uznaniem..” i kogo? (dot str. 2). To w/w zdanieytat nic nie znaczy - brak , dce
wyklucza zrozumienie, jego sens. To podobnienaedziwy i bezwartéciowy ogolnik/slogan,
jak wiele innych (o ,starannie dobranych specfatib” np.). Trudno znai zdanie w uchwale
718 nawizujace do meritum sprawy, ani jeden moj zarzut, dqveidrga, merytoryczny konkret
nie znalazty rzeczowego odzwierciedlenia w uchwdal@. A dotyczyly one m.in. podstawowej
(nie)wiedzy, b¢dow i zwyktych bzdur w DSI i SRWD2020 (dowody >link5,16,
dyskwalifikujacych te strategie jako odpowiednie dladD.— i nie czyjé dowolne ,uznanie”
(organdw, cztonkéw, Komitetéw...), lecz fakty, dowodyviedza mogtyby b§ decydujce w
ocenie zasadoi moich zarzutéw. O co w ogdle w tej uchwale 7h8dzi?

--Wszystkie moje skargi, zaenia, wtpliwosci s jak najbardziej merytoryczne i
wiarygodne - chore jest Rstwo i region, w ktérych nie tylko nie moa liczy¢ na ich
kompetentne, gdre i uczciwe rozpatrzenie-dialog, wdemie tych stusznych, ale nie ma NAWET
szansy na ich pedn adekwaty prezentagj, na niezalena i otwart (nie koncesjonoway) debat,
prébe zrozumienia pisemnych #@. To negacja demokraciji.

--To,ze ponawiam stale te same oceny sprzed kilku laggseralnie zarzutem
niesprawiedliwym, chybionym - takie incydentalrreypadki wynikag z faktu braku
jakiejkolwiek reakcji adresatow na wiele nie tyluwasadnionych skarg, ale i wnioskow, refleksji,
propozycji, pomystéw merytorycznych — w tym i eolicznych, bo wiknie takie § najbardziej
wartasciowe.(>linki, np. 17-24 — i wiele @diejszych, te ostatnich). Takie zachowania w petni
wyczerpug znamiona przewlekitego i biurokratycznego zatatvaapraw.

Zadne z nich — mimase lekcewaone i traktowane z pobtaniem i pych przez kierownictwa
SWD i UMWD ( poprzednie i obecne) - mimo wszystke reprezentuj tak ,kontrowersyjnego”
poziomu, z tak podstawowymi dolami i brakami, jak te tworzone/akceptowane psanorad,
czyli strategie i uchwata 718.

--Tak, trudno w to uwierzy ale oczywiste jest dla mnie tee obydwie strategie zatwierdzane
byly ,w ciemno” bez ich znajomigi przez radnych — w przeciwnym razie tak kieps&ie wersje (
zwtaszcza SRWD 2020) nie miatyby prawa pi&e€alej — i niestety nie tylko istrielo dzisiaj,
ale i nabieracoraz wekszego gjzaru gatunkowego.

Region Oparty na NIEwiedzy!? Ale w tym przypadkunie problem INFO, BIO, TECHNO..

-- Nie chodzi o brak kontroli nad pracownikddMWD — raczej cé (nie wprost) odwrotnego
w kontekécie aktywndci i wptywow czsci kadry kierowniczej UMWD, w pewnych
merytorycznych obszarach realizeych funkcje/petricych rok ,szarych eminenciji”

Kaicowe fragmenty uchwaty rowriev petni rozmijag sic z rzeczywistécia:
**stwierdzam,ze moja skarga jest w petni uzasadniona; niedogadze jest robienie
wszystkiego, aby to wéaie wykluczy; **SWD w najmniejszym stopniu nie watipod uwag
ani stanu faktycznego ani prawnego, **skutecnmgeudzielono mi nigdy merytorycznie
uzasadnionej odpowiedzi na wiele pism, opinii,iogkow, gdyby istniat klimat i przestrzella
debaty i dialogu Dolndbazakéw, kultura odmiennych zalathinktank,

** nie mogy potwierdza si¢ zarzuty, ktorych nie byto- np. o braku kontrolad KM, ktéry w
tej uchwale stanowi leitmotive, wolny/swobodny keten a przede wszystkim wielk
niewiadona i klopot interpretacyjno-pegiowy dla SWD co trudno zrozundie- w pogczeniu...

Werbalna analiza poszczegoélnych zdauchwaly (= rozmowa) pozwolitaby jednoznacznie
wykazaé, ze znakomita wikszasé z nich jest nieprawdziwa i bezsensowna, co jednoacznie
dyskwalifikuje to fikcyjne postepowanie skargowe jak i uchwa¢ 718. A mae odnosi s ona



do innej skargi? Poniewa dotyczy to interesu spotecznego, ueddw i administraciji,
funkcjonariuszy publicznych to jest to powane naduzycie.

_2/ Niezalegnie od dyskwalifikugcego poziomu merytorycznego i merytoryczno-formgtne
uchwaty 718 (w/w), zasadniczeatpliwosci budzi fatalna forma, ugdnicze niechlujstwo,
dodatkowo potwierdzage jej nierzeteln& i bezwartgciowosé, sktaniagc i do szerszych
wnioskow.... Kilka przyktadow ***pismo SWD nr KSD.0551-42/879/03/09 z 9.03.09
rzeczywistdci nie zawierato informacji o wydieniu terminu rozpatrzenia skargi, co zrgszt
bytoby niezrozumiate w pinie, ktére dotyczyto dopiero wszgda pos¢powania —(wiersz 11 od
gory); miatoby to sens miegi p&niej, ,o0koto” 10.04.br, (art. 237 par.1 KPA); *{> wiersz 21
od gory) —potowa zdania, bez sensu, nagle urwanego, odveottn pisma o identycznym
numerze jak cytowane kilka wierszy »ej, ale z zupetnie irgy przypadkow dag (5.06.2009 ?).
*** Inne wybrane b§dy, pozornie drobne, rowriavskazujce,ze nikt nie czytat cakei po
napisaniu i przed podpisanien»> zdanie magre 13 wierszy (ostatnia strona 718 — od stowa
.Rowniez... do stowa: ...skagcego”), jest ponadto wielokrotnie fatszywwgk miejsca tutgj
>>nie: -Bussihes, >> nie ma Ministerstwa Spraw Wegtrenych i Administracji-Publieziej
(wiersz 1 od gory) — te w wypowiedzi na sesji >> strategia niezady Hrrowacyjpraw tym
kontelkscie (>Innowacji/Innowacyjn€ci ew.) — to nie przymiotnik (tutaj), >> wirtualngismo z
25.09.2005 nosi daniedzielry >> itp., itd....

3/ Sejmik (SWD) zatwierdzit uchwainr 718 w dn. 23.07.09 po wystuchaniu sprawozdania-
rekomendacji przewodnigzego komisji rewizyjnej SWD (KR), ktéregmagranie dostpne jest

>> http://www.region.wrock.pl/Skarga%?20-%20sesja SWD%20-%2023.07.09.mp3 - > link 6
(dzwigk).

To kolejny przyktad klamstw i zwyktych bzdur — kdlkvybranych przyktadéw (te>link nr 8):

*** Totalnym nonsensem jest twierdzenie o istniejakiegé Regionalnego Dolnélaskiego
Programu_Strateqii Innowacji (RDPSI ?). Nie ma i nie byto takiej struktury — phaie jak nie
ma wojewodztwalolncslagsko-podlaskiego, ministerstwa zdrowia, infrastaukti rolnictwa, itp,
itd.... To bezsensowne pokenie/ zlepek nazw: Dolslaskiej Strategii Innowacji (DSI) oraz
Regionalnego Programu Operacyjnego (RPO), kipmelgbnymi, niezalenymi
dokumentami/programami, formalnie zatwierdzonywmnzez SWD w 2005 i 2007r;.  ***nie
bytem nigdy v-ce przewodnigeym BCC, nie mogtem wt zosta odwotany z KM RPO z
powodu (za)przestania petnienia tej funkcji — negpwoitaicig jest wmawianie komiuklamstwa
tak prosto w twarz po to, aby cbkcyjnego uzasadaj

Bez sensu: instytucje(?), gdzie pracowatem, ,nidzpsaty” zarzutdéw — wane sa fakty !? Mae
nieograniczona ik ludzi/podmiotow nie ,podzietd , ze 2x2=4 — to i tak niczego nie zmienia..
*** moje zarzuty byly inne, ni te relacjonowane — to kolejne matactwo; ***jakiejasne wtki, skoro
zadne moje informacje nie byty brane pod ugagllaczego izolowano mnie od wszystkich
struktur/komisji SWD?  Itp., itd. - to negacja praworzdnego pos¢powania, blokada prawdy.
Niezaleznie od skargsensu strictemoje wysgpienia/korespondencje zawieraty wiele wnioskow
merytorycznych, koncepcji, pomystow, do ktoryadresaci nigdy nie byli uprzejmiesi
ustosunkowa *** Przyttaczapca wickszc¢ stwierdzé (>nagranie) jestenupca i nieprawdziwa

, rOwniez i tych tutaj pomingtych, co scisle koreluje z bezsensem papierowej wersji uchwaB
(link 7) i potwierdzagcych to dokumentéw/dowoddw. (> linki 9 i 26). Piseanwyczerpujce
wyjasnianie wszystkich detali bytoby raczej nierhae.

*** Argumentacja/uzasadnienie uchwaly 718, jakgakies wirtualne pismo sprzed 5 lat, miato
odpowiedzié/wyjasni¢ wszystkie problemy, skargi, zarzuty, patologigdd ktérych dominyj te
pozniejsze(po tej dacie) jest czydrkuriozalnym. Tym bardziefe miato to, w ocenie szeféw
SWD i UMWD, pozbawé rownoczénie skazagcego prawa do dalszychytpliwosci, skarg,
zarzutdw Wiadza na Dolnyn$lasku dopuszcza taskawie ,rozmeve obywatelem raz na 5 lat —
bo tak pojmuje jego i swgjpodmiotowdc, taki model spotecZstwa obywatelskiego i udziatu
w demokracji partycypacyjnej rozumie, tadzestotliwosci aktywnaci obywatela dopuszcza, tak
niezalenos¢ myslenia prezentuje. Zupetny brak zrozumienia dla ik Spotecznego — a jego
budowa jest bardzo istotna...




*** Ponadto, formalm waznos¢ uchwaty 718, jej sens i rzetekéo podwaa sformutowanie o
.starannie dobranych specjalistach”, co wykluczakalwiek dyskusje, krytyk, watpliwosci,
mozliwos¢ kwestionowania klkamstw, to eliminacja argumenit@spektow merytorycznych.. To
zaprzeczenie otwartego umystu, negawsgytorykj to postawa ludzi magych w swoim
mniemaniu zawsze racje i praktycznie yoonych spoza kontroli/odpowiedziakeg
lekcewaacych otoczenie, stawigych s¢ ,ponad”, to eliminacja dyskusiji, sporéw,
przeciwigistwo kultury debaty, to mental§ioz poprzedniej epoki... Tym bardzieg problem
obydwu strategii regionalnych dotyczy ,tutaj” nige aspektéw (zawsze istrdeych i wanych)
dyskusyjnych, rénych wizji rozwojowych, celéw, ksztattu stratediodbiegaicej na D.SI. od
pocztku od przegjtnych nawet standardéw) alezgaych bzdur, kidow, brakow, niekompetencji
— i powaniejszych(> linki 15, 16). Dyskusje o np. PQV 2050 — nie rpajwizji i pomystow
znacznie bliszych ( narada w V1.2008 dot. SRWD 2020 — jej oddmrak koncepciji.)

Rozd:wick miedzy tym, co nadal obowzuje (od 5 lat) a tym, cby¢ powinnow inteligentnym,
ambitnym i znacgcym regionie, znacznie pogkszyt se w ciggu ostatnich 2-3 lat m.in. w wyniku
rozwoju wiedzy. Niewzne, CO sj dzieje/robi, jak np. wielérodkow wydaje si na projekty,
prezentacje, analizy a propos obydwu strategii {3, niestety bez praktycznego wptywu i
znaczenia, debaty — lecz bardziej to, cosmaNIE (i JAK) , jaki jeskoszt utraconych
maliwosci — i lekcewaenia Dolndlagzakéw. To nie demagogia — miesakg mog; Sie nie
interesowdé — ale zapewne nigdza i nie wieda, ze w dwzym stopniu g oklamywani.

DSl oraz SRWD 2020generalnie zastugupa okrglenie Strategie w takim samym (ale
zréznicowanym) stopniu, jak obowdujacym podecznikiem historii Polski publikacja, w ktérej
np. wiek X1 i XII przeniesiono kilkaset lat do pregavyeliminowano wiek XVII, 11 Wain
Swiatowy cofnieto 200 lat wstecz i pgtzono ¢ z | Wojry, ujeto kilka wydarzé z 2 innych
krajow, itp. Ale reszta (tylko) bytaby OK — czy taki dokemt mana bytoby latami — do dzisiaj -
traktowa jako wany i petnowartéciowy, nie monitoruyjc, nie aktualizuyjc, nie ewaluujc, nie...

? Odbiegaj one zdecydowanie od regionalnych oczekiveambicji i przydatnéci a take
wymogow dla nowoczesnych (1) strategii, ( raczej planistycznych, nie synoptycznych, nie
statycznych...) co jestviadomie tolerowane od wielu lat. Méwienie o igftualizacji bytoby/jest
nieporozumieniem, kontynuadiikcji — je trzeba tworz§ od nowa Wiadze samaidowezadnego
innego regionu, szaryg i powanie traktugc siebie a take wyborcow, swoj region, nie
akceptowatyby, nie tolerowatly latami dokumentéavtak niskim poziomie (zwtaszcza SRWD
2020), stwarzar wrazenie,ze spetniaj swop role, ze g dobre.

Prosz wybaczy, ale nikt, kto chce kiyrzetelny, nie powinien zabigraa ten temat gtosu —
zwtaszcza polemicznegobez uprzedniegozapoznania giw catcci z linkamil5 i 16( i ew.
innymi a propos...). Dogpne g tam obiektywne argumenty, dowody i szczegoty...

Uzasadnionych zarzutow, kwestiaayh legalné¢ uchwaty 718, mina sprecyzowa
znacznie wjcej — kade jej zdanie nal@toby oméwé po kolei — dalsza pisemna analiza nie jest
tutaj mazliwa (objetosc), ale wiele faktow zawiergj linki nawww. Zgodnie z ustayy SWD
powinien przestrzegam.in. Zasady Ogoélne pegiowania administracyjnego (Rozdziat 2 KPA) a
zatem dziaté na podstawie obowzujgcych przepiséw, w toku pegtowania st&na stray
praworzdnasci, doktadnie wyjani¢ stan faktyczny i zatatwispravwe magc na wzgtdzie interes
spoteczny i stuszny indywidualny. Ponadto — provi@a@gostpowanie w sposéb paggiajacy
zaufanie obywateli do Ratwa orazswiadomac¢ i kulture prawryg obywateli, itp.. Czyli —
doktadnie odwrotnie niz w tym przypadku, czego ewidentnym dowodem i potwierdzeniem s
obydwa uzasadnien{@nki 6i 7).

Jak to wygddato naprawel - struktura uchwaty 718 i metoda/kryteria dob@rgumentacji >>

** Rzeczpospolita Polsko-Mozambijska, Morze Wschodniochirisko-Battyckie, ..... (DSI+RPO..

** Skarga na pobicie? — odpowiedZ: przeciez jako$¢ zakupionej pitki i rakiety tenisowej byta b. wysoka.

** Okradziono Pana? Ale to zrobit specjalista, mistrz w zlodziejskim fachu, ,starannie dobrany”.....

** Na skarge o sfatszowanie podpisu w 2008 roku otrzymat Pan przeciez odpowiedz w 2006 roku —
samochéd zostat wyremontowany prawidtowo, dlaczego Pan stale do tego wraca... Itp., itd...

Powyzsze przykladysabstrakcyjne, prawdziwe zawiera uchwata 718.

Czy ktokolwiek mae traktowa jako wane, zgodne z prawem, jakiekolwiek oficjalne ,¢dawe”
stanowisko, dokument §wozstrzygajcy (uchwat), sporadzony wg w/w wzoru, tak bardzo
zafatszowany, nielogiczny, sprzeczny z elementarpasadami?



Uchwata to rownie sprawa powanego traktowania swojego mandatu i wyborcow —skiamat
(nie)raz, ponadto zatwierdzit automatycznie ewtde nonsensy (znane 3x — obydwie strategie w
systemie gjgtosci, bo nadal akceptowane bez zmian/korekt orazvath718) — to zapewne jest
skionny zrobt to ponownie. Jaka w tym kontake maze by¢ wiarygodnd¢ samorzdu
wojewddzkiego, jego kierownictw?

Samorzd wzadnym innym wojewdOdztwie z pewsaig nie posugtby siec do tego, aby tak
ewidentnie stawiasic ponad prawem, lekcev etyke i wiedz, upokarza osolg fizyczrg -
autora skargi, formutowatak kuriozalg pod kadym wzgkdem uchwag, wyklucza dyskusg,
deprecjonowasamorzdnasé, tkwi¢ w biedzie. Ponadto nieuczciwie nagwaé zaufania
Dolnoslagzakdw m.in. w zakresie ,zagdzania rozwojem regionalnym i jad@a strategii”(>
15,16). Podstawoav przyczyn takiego zachowania me by wytacznie przekonanie o tyme
»,nam wolno wecej”, ze Patron i parasol ochronny dziata i jest skutgczNiestety, to s
potwierdza — szczegolnie ostatnio...

Trudno w tej sytuacji inaczej zdefiniaMakresli¢ sposob rozpatrzenia i zatatwienia skargi
niz jako niegodny lokalnego parlamentu,cez perfidny wobec skzgcego, lgdacego w tej
konfiguracji king zupetnie sj nieliczacym, bezradnym wobec ktamstw i matactw SWD, &tor
zyja wkasnymzyciem. Istotne sa 2 elementy, dzigég ,,na korzy¢” nieuczciwego samoszu,
wykluczapce w praktyce mdiwos¢ ujawnienia tego, co najuaiejsze czyli PRAWDY —
wykorzystanie swojego statusu (chronionej) JST atamna¢ prawny instytucji skargi.

Instancje nadzorczo — kontrolne ( przede wszystkiW — te&z MSWIA, KPRM — min. J.
Pitera) bezkrytycznie nadywaja faktu uznania przez SWD , wbrew oczywistym dowagdo
skargi jako bezzasadnej, i automatycznie wykorgysto jako wygodny pretekst do powtarzania
tego samego, do tuszowania. Dla nich dowodem ngtmby ,skarga zostata rozpatrzona” jest
sam fakt formalnego praygia przez SWD uchwaly 718 — a i@, zawiera dyskwalifikuce p
tresci na poziomieZiemia jest ptaska, po wtorku mamytpk,itp.., ze jest nonsensowna,
okazuje s} zupelnie nieistotne. Ale to przezieie tytut a zawari@ decyduje o jakeri i
waznosci/legalnagci kazdego dokumentu, réwniaichwaty, tym bardzieje jej catdéciowo
negatywna ocenaie wymagaanalizy/zagibiania s¢ w meritum skargi, ani jej ponownego(?)
rozpatrzenia. Wystarczy uwaie i bez ztej woli przeczyéa ocent uchwat, nawet bez
jakiejkolwiek wiedzy, bez znajondoi faktow (i towarzysgcych jej ktamstw). ,Gotym okiem”
wida¢, ze zawarte tam zapisy, teksty siezgodne z powszechnie obgmijagcymi regulacjami
prawnymi i obowdzkami podmiotu/urgdu rozpatrujcego skarg (m.in. Rozdziat 2 KPA), ze
sposobem mifenia przegjtnie inteligentnego i przyzwoitego cztowieka, ktdna cad rzetelnie
ocent — a nie ukrywé.  Sformutowania **o "starannie dobranych sjdisiach” (co stanowi dla
SWD substytut analizy merytorycznej skargi, ntedopuszczalne, ),  **cytowanie pisma
(25.09.2005) sprzed wielu lat (czyli bez znacagndysponujcego ponadto nadprzyrodzpn
zdolnaicia przewidywania przyszioi, zupetnego zlekcewania/niezrozumienia skargi; **brak
tolerancji, eliminowanie midiwosci krytyki, debaty, kontroli wladzy, zta wola,atleé i
widoczny brak uprzejmigi zyczliwosci wobec skatacegq( jak onsmiat sie odezwaé, zgtaszé
jakies wgtpliwosci, ..)  ** zewretrzna, tandetna forma uchwaty niegodna (powagi)
urzgdowego dokumentu( w/w, >p.1). Ponadto, **ewidentoezprawna rozhkieosé
merytoryczna midzy oryginalm a rozpatrywas kadtubows wersp/zakresem skargi, itp.. To
tylko pobiezne wnioski i opinie ,po pierwszym czytaniu” — a plzszym przyjrzeniu sii
analizie merytoryczno-formalno-prawnej déodyskwalifikujgcych faktow i wnioskOw znacznie
wzrasta, obejmygg praktycznie jej cakE. Nasuwa si oczywiste pytanie —czy — i w ogole ,co”
w tej uchwale 718 jest prawdziwe, merytoryczniessswyne, wolne od klamstwa, zgodne z prawd
I prawem ? A take - czy cokolwiek jest efektem/rezultatem rzetgneozpatrzenia skargi czy
raczej — co wida— jej tuszowania, tendencyjnego zadoia,ze jest ona bezzasadna!?

To patologiczny mechanizm, praktycznie mathe ma zroldi autor skargi w tej sytuacji
determinacji nadzorowanego (SWD) oraz nadzagego ( DUW, te Centrum) w ukrywaniu
prawdy. Btdne koto, putapka — bezprawie. Samdrasc to nie jest fatlszywie interpretowana
autonomia, niezaios¢ i ,wolnos¢” od prawa, etyki, standardow, wiedzy, zdrowegaosgdku,
nie mae by naduwywana i wykorzystywana do (samo)poczucia bezkaino promowania
nieuczciwdgci i niekompetencji, obiektywnego dziatania na skke publiczm i prywatr.



Oczywiste jestze pocatkiem/generatorem tego jest uchwata 718 — bonwsad, jego
kierownictwo tworz fakty, kreuy ktamstwa — reszta (w tym nadzor) ped tymsladem.

Faktze posgpowanie skargowe formalnie jest uproszczone, jetitancyjneze nie
przystuguje prawo odwotania, ponownego rozpatrzepiawy, w przypadku tendencyjeoi
nieuczciwgci organu zatatwigpego skarg praktycznie wyklucza mibwos¢ dochodzenia i
ujawnienia prawdy, "ubezwlasnawalnia” skgrego i wane sprawy, ktore porusza, generuje
patologiczny mechanizm m.in. wzajemnej bezkryigjakceptacji adresatéw/realizatorow
nieprawidtowdci/skarg. Szanse na sprawiedliwe rozstrzygniedecydowanie malgj w
przypadku samogdu, bezwzgldnie wykorzystujcego zaréwno swoj uprzywilejowany status
ustawowej niezalaosci, przy rownoczesnym nagigwaniu swojej formalnej przewagi, wtadzy,
nadrzdnej pozycji wobec stabszej, bezsilnej osoby fingj. Tym bardziej, jesli zamiast
obligatoryjnego systemu nadzoru i kontroli funkuajge okrglony uktad towarzyski, parasol
ochronny - rowni2 o nim pisatem w ostatnich listach do Panéw: pegenD. Tuska oraz G.
Schetyny jako szefa regionalnych struktur PO (>ntimki nr 1, 1a, 2§.

Jak diugo bdzie on trwat (rozpity), jak bedzie rozlegly — a chodzi o podstawowe standardy.
Ta odpowiedzialdd SWD ( wspomaganego przez UMWD) jest o tyleksza,ze

moja skarga (i wnioski) dotyczyty gtdwnie intengsublicznego — a jej sfatszowanie, nieuczciwe
potraktowanie i dezawuowanie i gez pogardliwe miato na celu bezprawne zaragiei mi ust,
wyeliminowanie niezalenej aktywndci, dyskusiji i krytyki nad istotnymi zagadnieniampolityki
regionalnej. Odnosisito zarowno do dziata na szkoe Dolnego Slaska. w przeszkei i nadal
aktualnych oraz ksztattowania przyszio- rowniez i ja mam petne prawo zabiérgtos take i
nate tematy.
Pan Marszalek M. Lapski jest wyniosty, ,nie zria st do rozmow z byle kim”, podobnie jak i
niektorzy dyrektorzy z UMWD (np. Pani M. KwiatekeFS).
Przykre i z pewngria rzadko spotykane, aby jaKider tak demonstracyjnie lekcewsao traktowat
swojego interlokutora, jak Pan przewodnicyg J. Pokoj (>link2). Inni réwniez mogy miet swoje
interesy, jak najbardziej stuszne - nie materialnedwniez o nie/nich nalgy dba& - tym bardziej,
jezeli nie g beneficjentami uktadugsami i bezsilni —lecz mgjracje i prawa.

Ja nie mam zamiaru zbawaviata, nie jestem megalomanem (raczejoarprzeciwnie),
zapewne mzna mi wiele zarzudi— ale z pewnkeig nie zh woli, arogangj, kulture klamstwa i
razacej niekompetencji, bzdur,datdw-ja wyhcznie opisywatem — lecz nie kreowatem. WSTYD!

REASUMUJAC:

1/ Protesty i zdecydowanie stwierdzam po raz kolejngneja skarga nie zostata rozpatrzona
zgodnie z prawem poniewa uchwata 718 ( w tym jej uzasadnienie) nie wsponaineackszaci
zawartych w niej spraw/zarzutéw, ktére pomioj ponadto jest nieprawdziwa, nonsensowna, jest
zlepkiem niezrozumiatych, oderwanych adaest ona (718) zupetnie nieprawidtowedola
zarowno pod wzgddem formalnym jak i merytorycznym,zgo sprzeczna z wiedinerytoryks,
stanem faktycznym i prawnym, a zatem niema podobnie jak i to fikcyjne quasi ,popbwanie”
skargowe, zafatszowane przez osoby adrzaufania publicznego, jakim jest samyokz
Bezzasadni skargi nie zostata merytorycznie wykazana w n&jsmym nawet stopniu, co jest
sprzeczne z litgri duchem prawa, nie tylko KPA.

Przeciez to wszystko jest ewidentg manipulacja, oszustwem, obdriem prawa w celu
osiggniecia celdow przez to prawo zakazanychTakie sa obiektywne realia i rezultaty.
Zatwierdzanie oczywistych klamstw i nonsenséw tine—$wiadome przedkiadanie do akceptacii
innych klamstw, dow i absurdow, rownietych powstatych w wyniku wcz fizycznej ucieczki
od autora i przekazanej wiedzy i dowodow — to deugio nie § wylacznie wykroczenia...

2/.Zadam i prosze o natychmiastowe uniewanienietego bezprawnego i fikcyjnego (co
jednoznacznie udowodnitem) peggbwania skargowego oraz uchwaty 718, przywrocstaeu
zgodnego z prawem, nadania tematom, problemom argcginym nalenej im rangi w interesie
regionu. — Ponadto - zaprzestania tuszowania megh@vosci, szykanowania mnie, upokarzania,
marginalizacji, dziatania wbrew moim prawom i slasmu interesowi, traktowania jako kégo
niezréwnowaonego psychicznie, pieniacza, antydemokratycznyattyobywatelskich postaw i
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zachowa, poczucia bezwzgtinej wkadzy....Protestgjrowniez przeciwko stawianiu mnie w
pozyciji/roli osoby konfliktowej, kogdcos atakugcej — ja st

przecie: wytagcznie brong, ponosac do dzisiaj osobiste konsekwencje, réwniekonwencji
~Spieprzaj dziadu”.

Dolny Slask to nie jest ,pastwo w pastwie” (nawet wbrew...), to niMikrokosmos...ale .
Nadal podtrzymuj, ze tylko Nadzwyczajna Komisja Regionalna (przez egialdo Komisji
Sejmowych) miataby szanse wiac wszystkie patologie ostatnich lat( > lidk tez inne..

3/ Uprzejmie proszo udosgpnienie/umaliwienie zapoznania §iz treciag niniejszego pisma
przez wszystkich radnych SWD — bezdihej zwtoki, j&li mozna...

4/ W tej bulwersujcej sprawie nie chodzi waytznie o ,jakgs tam skarg” — lecz o kultug i
filozofi¢ ksztaltowania przyszési regionu — co wymaga nowego paradygmatu, pjafeszacji i
intelektualizacji aktywnégci, przywodztwa, otwarcia i spotecznej empativa@izenie m.in.
systemu monitorowania i zaidzania rozwojem regionu (nie via SRWD 2020

Podstawowe atrybuty innowacyjnego, azgo s¢ i opartego na wiedzy regionu to tworzenie
srodowiska swobodnej wymiany i kreacji wiedzy i §tiyto akceptacja krytyki, to rownie
mentalna innowacyjriié formalnych lideréw czyli m.in. gotov#é do przekraczania granic w
mysleniu i dziataniu wyznaczonych przez praktyki ukdtdwane w przesziai.

Tam, gdzie wszyscy shy tak samo, nikt nie nily zbyt wiele...

Tak wiele rzeczy jest do zrobienia, tyle wyzweozdzielanie piegdzy to tylko fragment/cg¢
Najwazniejsza dla rozwoju krajéw, regiondw jdatltura ( sensu largo) tak bardzo u nas
niedoceniana, czasemgee wysmiewana (UMWD) - z czym sizetkrgtem...

Powstanie Gospodarki Opartej na Wiedzy (GOW) reejeezliwe bez Spoteczsstwa ,O na W” a
przede wszystkim garych, okrélonego formatu liderow, przywddcow z wyobngs, klas,
otwartacia. - czyli przeciwiéstwo modelu i zachowa zaprezentowanych w >linkur 2

Zatem ostatni (najwaiejszy) warunek to WLADZA ,O na.W” — ale nie welthge wylacznie...

Dziekuje — i przepraszam...

Calas¢: www.region.wrock.pl
(linki, zafgczniki)

Z Powazaniem — Wojciech Hendrykowski

Do wiadomdci — zainteresowani




